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Analiza wnioskow

Zdecydowana wiekszos¢ Czytelnikow
tej rubryki ma do czynienia z laboratoriami.
I pewnie za kazdym razem przeklina ko-
nieczno$¢ oddania sprawozdania, a czasem
pewnie tez otrzymang za nie ocene. Jakie sg
nasze btedy? Jak pisaé¢, by oceny miec
wyzsze?

Chciatoby sie znalez¢ na to uniwersal-
nq recepte. Chciatoby sie wrecz wiedzied,
CO pisa¢, a nie tylko JAK. Zresztg, jest to
kwestia nie tylko pisania, ale tez rysowania,
interpretowania itp. Niestety, kazdy przedmiot
ma swojgq specyfike i na rézinych labora-
toriach nacisk moze by¢ potozony na co
innego. Niemniej wydaje mi sie, ze JEZYK
sprawozdan ma dla kazdego z nich pewne
wspdlne cechy.

Kilku moich prowadzacych jako naj-
wazniejszq ceche sprawozdania wymieniato
to, ze ,ma by¢ napisane po polsku”’. Cze-
sto bowiem wpadamy w putapke pisania
w sposéb niejasny, nielogiczny, skomplikowa-
ny, czasem nawet bezsensowny. Pamietajmy:
w sprawozdaniu najlepiej spetniajq swa funk-
cje proste zdania pojedyncze — nie starajmy
sie przebiegu catego doswiadczenia streszczad
w jednym (wielokrotnie ztozonym) zdaniu.

Czestym bledem jest brak opisow.
Poza tym, ze kazdy rysunek, wykres itp. powi-
nien by¢ podpisany (i najlepiej ponumero-
wany), wazny jest jego opis. Mam tu na mysli
gtéwnie to, ze na wykresie MUSZA znalezé
sie: wielkosci reprezentowane na osiach, na-
zwa jednostki z przynajmniej dwoma opisa-
nymi liczbg punktami, a w niektérych przy-
padkach musi by¢ dodatkowo okreslone, czy
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skala jest logarytmiczna. Zwrd¢my tez uwage,
ze jesli na osi wystapi czestotliwod¢ w skali
logarytmicznej, opisana potegami dziesieciu,
przy strzatce musi sie znalez¢ symbol czesto-
tliwosci (np. f), a nie log(f). Gdyby$Smy podpi-
sali log(f), liczby pod osig (obok niej) musia-
tyby rosnaé liniowo (1 kHz bylby na tej osi
opisany ,3"). Z kolei podpis pod wykresem
powinien precyzowad, jaka zaleznosé jest
na nim przedstawiona (czego dotyczy to f),
a w miare potrzeby definiowaé uzyte przy li-
niach pomocniczych symbole (jesli zaznacza-
my jaki$ przedziat pewnej wielkosci czy cha-
rakterystyczne punkty wykresu).

Podobnie rzecz ma sie z wzorami: nie
moze by¢ tak, zeby we wzorze wystgpita wiel-
ko$¢, ktérej znaczenie nie bedzie opisane.
Najlepiej jest tuz pod zaleznoscia wymienié
wszystkie wystepujace w niej wielkosci i je
nazwaé. Nie wystarczy jednak stwierdzenie
,f — czestotliwo$¢é, I — natezenie pradu’; trzeba
napisad, czego te wielkosci dotyczqa w kontek-
Scie opisywanego ¢wiczenia/dos$wiadczenia/
zjawiska. Czyli na przyktad: ,f — czestotliwosé
sygnatu wejsciowego, I — natezenie pradu
plynacego przez rezystor R (w tym momen-
cie musi by¢ wiadomo, czym jest R ;-) ).

Na naszq ocene najczesdciej majq
wpltyw sformutowane przez nas wnioski. I tu
czesto mamy problem: z trudem rozrdézniamy
analize wynikdéw, uwagi i wtasnie wnioski.
Whnioskiem jest stwierdzenie, ktére mogliby-
$my poprze¢ wynikami doswiadczenia, a nie-
koniecznie interpretacja tych wynikdéw. Po-
dobnie, wspomnienie o zgodnosci wynikow
z przewidywaniami teoretycznymi nalezy
bardziej do uwag niz wnioskdéw (co wazne,
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skoro juz o takiej zgodnosci informujemy,
musi by¢ wezesniej w sprawozdaniu okreslo-
ne, jakie te przewidywania teoretyczne byty).
Zdarza sie tez nam pisaé, ze co$ jest
wieksze/lepsze/korzystniejsze, ale zapomi-
namy napisa¢, od czego.. Wskazane jest tez
wyjasni¢, skad bierze sie ta relacja; to tez cza-
sem nam umyka.

Mam nadzieje, ze wiemy juz troche
wiecej o tym, JAK pisaé. Najgorsze jednak
jest to, Ze mozemy doskonale wiedzie¢, jak
nalezy napisa¢ sprawozdanie, ale to nam nie
pomoze, jesli nie bedziemy wiedzie¢, jaka ma
by¢ jego tresé...

Powyisze wskazdwki moga byé zbyt
og6lne — czekam na Wasze konkretne watpli-
wosci zwigzane z pisaniem sprawozdan, takze
z formutowaniem wnioskdw. Zachecam tez
do zadawania pytan prowadzacym — wiedzq
najlepiej, co wptywa na naszg ocene. Podsy-
tajcie mi tez informacje o tym, na co ktada
nacisk Wasi prowadzacy — moze uda sie nam
wspolnie sformutowaé uniwersalny zestaw re-
gut: co robié, a czego nie robi¢ w sprawoz-
daniu. Czekam tez na Wasze pomysty.

Piszcie:
Grzegorz.Wielgoszewski@zak.pwr.wroc.pl.
Zawsze odpowiadam :-)

Grzegorz Wielgoszewski
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